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Hgringssvar vedrgrende udkast til bekendtggrelse om krav til ansggning om tilladelse til udfgrelse af
kystbeskyttelsesforanstaltninger

Friluftsradet takker for muligheden for at afgive kommentarer til udkast til bekendtggrelse om krav til
ansggning om tilladelse til udfgrelse af kystbeskyttelsesforanstaltninger.

Urimelig med en kort hgringsfrist hen over ferieperioden

Indledningsvis skal Friluftsradet beklage, at Kystdirektoratet vaelger at sende denne og flere andre
udkast til 2endringer af diverse bekendtggrelser i offentlig hgring i en tre ugers periode hen over
sommerferieperioden. Organisationer som Friluftsradet, hvis ledelse er frivillige ikke professionelle per-
soner, far dermed ikke mulighed for at gennemfgre en rimelig politisk proces i sit politiske bagland. En
paraplyorganisation som Friluftsradet har ogsa sveere vilkar for at gennemfgre en intern afklaring blandt
sine medlemsorganisationer med en sa kort tidsfrist midt i ferieperioden.

Generelle bemarkninger

Friluftsradet er positiv over for, at der sgges udformet et ansggningsskema, som kan/skal benyttes for at
sikre, at der fremkommer en raekke oplysninger, der er ngdvendige for, at myndighederne kan tage stil-
ling til:

e om der kan gives tilladelse til udfgrelse af kystbeskyttelsesforanstaltninger,
e om projektet skal VVM-vurderes og
e om projektets virkninger pa internationale naturbeskyttelsesomrader skal konsekvensvurderes.

| skemaet stilles der ogsa krav om en raekke oplysninger, der er ngdvendige for, at myndighederne kan
tage stilling til, om kystbeskyttelsestilladelsen efter § 3 a i lov om kystbeskyttelse m.v. i overensstem-
melse med regler herom i anden lovgivning vil skulle erstatte tilladelser, godkendelser m.v., som efter
denne lovgivning ville veere npdvendige for at gennemfgre foranstaltninger omfattet af tilladelsen.

Friluftsradet kan dog veere i tvivl om, hvorvidt skemaet vil blive en reel hjelp for den enkelte borger, der
sgger om tilladelse til et kystbeskyttelsesanlaeg. Skemaet er pa en raekke punkter udformet sa det krae-
ver en faglig indsigt i kystbeskyttelse, naturbeskyttelse, skovforvaltning osv. Og med en sprogbrug, som
den menige borger naeppe kan gennemskue. Selv professionelle fagfolk vil have ganske sveert ved at be-
svare skemaet pa flere punkter.

Friluftsradet finder, at de i skemaet opstillede spgrgsmal er vaesentlige spgrgsmal, som der skal forhol-
des til, far myndigheden kan tage stilling til om en ansggning kan imgdekommes. Friluftsrdadet vil opfor-
dre til, at det tydeligggres, at skemaet ikke i sig selv alene udggr grundlaget for myndighedernes
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sagsbehandling og vil opfordre til, at der er en dbenhed over for yderligere dialog med ansggere for at
fa et tilstraekkelig fyldestggrende beslutningsgrundlag.

Udarbejdes der en vejledning i forbindelse med ansggningsskemaet?

| ansggningsskemaets Punkt A henvises som uddybning til et eksempel i en vejledning. Friluftsradet gdr
sdledes ud fra, at der udarbejdes en vejledning til brug for udfyldelse af skemaet. Dette vil maske af-
klare en del af de uklarheder, der opstar ved gennemlaesning af skemaet. Friluftsradet havde gerne set,
at denne vejledning tilknyttet skemaet var sendt i haring samtidig med selve skemaet.

Skemaet i sig selv kan ikke alene udggre grundlag for de lovomrader m.m. som myndighederne skal
forholde sig til i forbindelse med en sagsbehandling?

Som navnt ovenfor finder Friluftsradet, at de i skemaet opstillede spgrgsmal er vaesentlige spgrgsmal,
som der skal forholdes til far myndigheden kan tage stilling til om en ansggning kan imgdekommes. Men
dette kan ikke alene udggre grundlaget for myndighedernes stillingtagen, idet der er en raekke andre
lovomrader som myndigheden ngdvendigvis ogsa ma laegge til grundlag for sin beslutning. Der skal ogsa
forholdes til Naturbeskyttelseslovens bygge- og beskyttelseslinjer, fredningsbestemmelser m.v.? Fri-
luftsradet gar sdledes ud fra, at myndighederne ogsd laegger andre end de i skemaet angivne lovom-
rader m.m. til grund for sin afgdrelse og at dette tydeligt vil fremgd af den vejledning som udarbejdes
til skemaet.

Vardiopggrelsen bgr vaere bred og bgr indeholde bade plus og minus

| spgrgsmal G spgrges der ind til ansggers overvejelser omkring veerdien og levetiden af det, der gnskes
beskyttet i forhold til udgifterne til etablering og vedligeholdelse af kystbeskyttelsen over en lengere
periode pa 25-50 ar. Friluftsradet vil opfordre til, at der i denne forbindelse ogsa spgrges ind til ansggers
overvejelser omkring det vaerditab, der vil vaere en konsekvens af, at en ansggning imgdekommes. Hvad
vil det betyde i tabte turismeindtaegter, at der etableres en kystbeskyttelses netop her? Hvor stort vil
tabet veere for lokalebefolkningen, at adgangen til og langs stranden forringes eller forhindres? Er der
tidligere udbetalt samfundsmaessige kompensationer eller erstatninger for det pageeldende omrade ek-
sempelvis tidligere udbetalte fredningserstatninger som vil ga tabt? Det ma vaere afggrende for myn-
dighedernes vurdering pd dette felt at have en samlet opggrelse for vaerditabet, sdledes at der ikke
ensidigt fokuseres pd det tab den enkelte ansgger matte opleve ved et eventuelt afslag pG ansggning
om kystbeskyttelse.
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